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Valoracion general

* Planteamiento y estilo: Texto completo, didactico, pertinente, con preguntas de
investigacion interesantes en torno a la legitimidad del EB, efecto de la
Polarizacion Afectiva (PA) sobre opiniones hacia el EB, valores asociados al EB.

* Metodologia: Descriptivos, modelos de regresion lineal, Analisis factorial (y
Matriz de componente rotado), quiza anadir tabla de % de la varianza y %
acumulado por componente (para 1dentificar los discursos).

» Resultados: Interesantes, y novedosos, especialmente que la PA afecte a las
actitudes hacia el EB, hallazgo de discursos con analisis factorial (buscando
valores asociados con defensa del EB), con 4 tipos de discursos para jévenes.




Opiniones sobre las politicas sociales en Espana, a lo largo del tiempo

Valoracion, gastos...

* Las opiniones sobre el EB no han cambiado tanto (“sufre” algo la idea universalista del sistema de bienestar)

« Espaiia en posicion intermedia respecto EU (e.g. en valoracion sobre el sistema sanitario, educativo...)

Actitudes hacia los impuestos

* La aceptacion a pagar +impuestos (T) por +servicios sociales ha cambiado en los ultimos 10 anos.

* OPsobre los T — hacia opiniones +polares (y T )

Nuevos partidos

* NO mencionan gasto publico — defensa ! de T: 80% en quienes votarian PP, 88% VOX 'y 86% Se Acabo la
Fiesta (SAF); mas intensa en VOX y SAF, “s6lo” 37% del PP “muy de acuerdo” con 4 T).

« Tde prestaciones sociales (PS) con TT:91% quienes votarian a Podemos, 83% Sumar, 81% PSOE, 44%
votantes del PP, 33% VOX 33%, 16% SAF.

* La mayoria (67%) de los votantes creen que es responsabilidad del Estado ocuparse del bienestar de todos/as
los/as ciudadanos/as, y no solo de los mas desfavorecidos.



Polarizacion

3 indicadores de Polarizacion Afectiva (PA)

* 1 basado en 3 preguntas sobre la “incomodidad” de tener como vecin@ s, compafier@s de trabajo o familia

politica a personas de opciones politicas distintas (limitada PA, mas si es Pareja de hijo/a).

Suma ponderada de las 3 respuestas (vecin(@ s, compafier@s, familiar)

* 2 basados en la evaluacion de los lideres y partidos politicos (hay quien lo llama polarizacion electoral o partidista).

Desviacion tipica de las puntuaciones que otorg6 cada persona a cada partido \/

a cada lider politico \/

3 modelos de regresion lineal, variables de PA dependientes



Determinantes de la PA

* 4 explicativas: sexo (mujeres + polarizacion!, Mayordomo zZapata, 2021, etc.), edad (+
polarizaci()n, aunque menos incémodo compartir espacios), estudios (=) e ideologia (masala
derecha, menos incomoda convivir con personas de otros partidos; +zguierda derecha +PA al valorar lideres/partidos).

* Comodidad/incomodidad con pareja de hijo/a de ideologia opuesta: La PA no tiene (mucho) que ver
con la juventud de los partidos politicos ni con la posicion de los mismos en el eje izquierda-derecha

PA (in/comodidad...) algo mas entre votantes de Sumar y Podemos que del PSOE, pero PSOE mas polarizados
“ideologicamente” (en valoracion de partidos y lideres).

* Partidos/lideres: votantes de VOX mas PA con diferencia (desviacion tipica superior a 3), pero SAF pauta
contraria.

Las personas en Espana estan poco PA, ni sigue linea clara izquierda-derecha




Qué efecto tiene la PA sobre las opiniones hacia el EB

* A mayor PA (relativa a los ciudadanos/as ) en la izquierda, mas apoyo a TPS y

+ reacias a 4 T (EB). Para las personas de centro y derecha no existe relacion. Efecto
general positivo en apoyo a EB.

* A mayor PA (relativa a lideres politicos) en la izquierda (y centro) mas favorables
a T las PS, y personas de derechas mas PA, menos favorables. (esperable)

* Personas de derechas + PA (en la politica de partidos) mas propensas también a
pedir »L T que las no PA. De izquierdas y centro no varian sus opiniones hacia impuestos.



JActitudes eco-sociales? qué valores se asocia hoy la defensa del EB

Tabla 11. Preguntas de la encuesta incluidas en el analisis factorial. Grado de acuerdo con las siguientes frases:

Quien no prospera en la vida es porque no se esfuerza lo suficiente
Tener éxito en la vida depende mas del esfuerzo de cada uno/a que de la familia en la que ha nacido

Hay que bajar los impuestos, y asi habra mas dinero para invertir y consumir
En general, el sector privado gestiona mejory por eso es mas eficaz que el sector publico

El Gobierno deberia gastar mas en prestaciones sociales y servicios publicos, aunque esto signifique
pagar mas impuestos
El Gobierno debe intervenir en la economia

Necesitamos un Gobierno central mas fuerte porque la trasferencia de competencias a las comunidades
autonomas ha ido demasiado lejos

El Gobierno debe emplear medidas mas contundentes para impedir la entrada irregular de inmigrantes
El Estado debe garantizar la seguridad y el orden aunque para ello haya que limitar derechos o libertades
Hay que proteger la vida humana, el aborto puede ser legal pero es inmoral

Cambiar las cosas puede generar mas problemas que beneficios

El movimiento feminista es necesario para lograr la igualdad entre hombres y mujeres

Se debe dar prioridad a la proteccién del medio ambiente, incluso si ello provoca un menor crecimiento

AncnmmAnvaianna vt inAvAida Ala AvaAanlana

Meritocracia
Meritocracia

Pro-Mercado
Pro-Mercado

Estado (Bienestar)

Estado (Bienestar)

Estado (unidad
territorial)

Estado (Fronteras)
Estado (Seguridad)
Conservadurismo
Conservadurismo
Feminismo

Medio Ambiente

En Grafico 1 (Rol del Estado): Los/as ciudadanos/as deben ser los responsables de su propio bienestar (Pro-Mercado)

Los/as ciudadanos/as sabemos mejor que los gobiernos lo que es bueno para todas las personas

Populismo

Los/as inmigrantes deberian adoptar las costumbres y valores de mi pais

Asimilacion vs.

Miil+icriilFiriralicrm A




Analisis factorial y Matriz de componente rotado

Poblacion general

varianza total ( )

* 2 ejes 0 DISCURSOS resumen el 42% de la variacion individual en opiniones politicas. (izda/dcha)

* Tener un apoyo muy elevado al ler discurso no implica rechazar de plano el 2° discurso.

* Nos muestra que las personas no tienen infinitas constelaciones de actitudes sino que se adhieren a

unos pocos discursos estructurados.

Andlisis para los mads jovenes

4 ejes 0 DISCURSOS; 1° muy parecido al de izda general, pro T y EB (ademas, es multiculturalista)

3 ejes son discursos que nos acercan a distintos aspectos de la derecha:

- 1% eje estatalista-centralista , “discurso conservador que podrian sostener votantes de un partido como
VOX o el PP” (iria + alld, puede ser de muy extrema derecha, igual no se termina de apreciar, €.g.
“asimilacionista”, mucho peso de “El Estado debe garantizar la seguridad y el orden aun limitando derechos o
libertades”, “El Gobierno debe emplear medidas mas contundentes para impedir entrada irregular de inmigrantes”)

2° gje discurso meritocratico , Incluye un elemento “anti-democratico”! y anti-Ts

3¢ ¢je (con menor importancia) discurso populista

, abierto al cambio, centralista y anti-Ts



Conclusiones Yy Preguntas
No se aprecian actitudes propiamente eco-sociales sino combinacion mas amplia. Defensa de las PS, con + T;
con defensa del feminismo, ecologismo y multiculturalismo.

Quizas no sea lo ideal para la legitimidad del EB: el sostenimiento de un sistema del bienestar universal y
amplio necesita mucho mas que el apoyo de la izquierda (si bien ningiin discurso implica oposicion a las PS

a) ;podria haber otros matices (no captados en estas encuestas) en torno a tipos de Ts, gasto
publico...?, ;Riesgo de legitimidad del EB (y especialmente a futuro)?

b) Analisis para los mas jovenes: ;dimension de género! Percepcion de que ese discurso 1 pueda estar

mas liscado a mujeres. los otros 3 discursos mas a hombres?! ;misma aparicion de ejes/discursos?




b)

A wide ideology gap is opening up between young men and women
in countries across the world

Political ideology of 18-29s (% liberal minus % conservative), by sex

South Korea us Germany
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Sources: Daniel Cox, Survey Center on American Life; Gallup Poll Social Series; FT analysis of General Social Surveys of Korea, Germany & US
and the British Election Study. US data is respondent’s stated ideology. Other countries show support for liberal and conservative parties

All figures are adjusted for time trend in the overall population
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Conclusiones Yy Preguntas
No se aprecian actitudes propiamente eco-sociales sino combinacion mas amplia. Defensa de las PS, con + T;
con defensa del feminismo, ecologismo y multiculturalismo.

Quizas no sea lo ideal para la legitimidad del EB: el sostenimiento de un sistema del bienestar universal y
amplio necesita mucho mas que el apoyo de la izquierda (si bien ningiin discurso implica oposicion a las PS

a) ;Riesgo de legitimidad del EB (y especialmente a futuro)?, ;podria haber otros matices (no
captados en estas encuestas) en torno a tipos de T's, gasto publico...?

b) Analisis para los mas jovenes: ;dimension de género! Percepcion de que ese discurso 1 pueda estar

mas liscado a mujeres. los otros 3 discursos mas a hombres?! ;misma aparicion de ejes/discursos?

¢) ;efectos de retroalimentacion? Gidron, Adams y Horne (2020), las cuestiones redistributivas
juegan papel como factor estructural subyacente; PA es + intensa con > desigualdad de renta y paro.



c) ¢ Efectos de retroalimentacion? Redes sociales y/o fisico-
geograficos; también de desempleoy
+ desigualdad — mayor PA

Los tweets rojos y azules no
interactiuan mucho. (William Brady et al)
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Vista aérea de la frontera entre la urbanizacién Bosque Real y Naucalpan. video: Oscar A. Sanchez



Conclusiones y Preguntas

No se aprecian actitudes propiamente eco-sociales sino combinacion mas amplia. Defensa de las PS, con + T;
con defensa del feminismo, ecologismo y multiculturalismo.

Quizas no sea lo ideal para la legitimidad del EB: el sostenimiento de un sistema del bienestar universal y
amplio necesita mucho mas que el apoyo de la izquierda (si bien ningiin discurso implica oposicion a las PS

a) ;Riesgo de legitimidad del EB (y especialmente a futuro)?, ;podria haber otros matices (no
captados en estas encuestas) en torno a tipos de T's, gasto publico...?

b) Analisis para los mas jovenes: ;dimension de género! Percepcion de que ese discurso 1 pueda estar

mas liscado a mujeres. los otros 3 discursos mas a hombres?! ;misma aparicion de ejes/discursos?

¢) ;efectos de retroalimentacion? Gidron, Adams y Horne (2020), las cuestiones redistributivas juegan un papel
como factor estructural subyacente; la PA es + intensa con mayor desigualdad de renta y paro.

Con “La polarizacion ideologica (...) las personas se vuelven mas rigidas en lo politico, o tienen
opiniones mas extremas (0jo, que no necesariamente radicales)”

d) ;(posibilidad de ver si) hay polarizacion “asimétrica” por evolucion de pensamiento en temas?,

.en valoracion de partidos/lideres pero no tanto en evolucion en eje ideologico (o también)?



d) [ (posibilidad de ver si) hay polarizacion “asimétrica”?

Distribuciones de polarizacion

Grafico 1. Distribucidn centrista y polarizada de preferencias ideolégicas
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Argentina y Colombia:
alta percepcion de polarizacion

Clasificacion de paises en funcién de los encuestados

130 0 mas
W 115-129
W 80-114
W <80
M Sin datos

Mas de 32.000 encuestados online en 28 paises en 2023.
* Suma de porcentajes de encuestados que creen que su pais estd muy/extremadamente
dividido y quienes no creen que su pais pueda superar las divisiones.

]

Fuente: Edelman Trust Barometer - Reporte Latam
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